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Amtlicher Leitsatz:

Eine Nicht- oder Schlechterfiillung der Pflicht zur StraRenreinigung (z.B. wegen parkender Autos) fiihrt erst dann zu einem Wegfall oder einer Minderung der StraRenreinigungsgebiihr, wenn nach Art, Dauer und/oder Umfang
erhebliche Reinigungsmangel festzustellen sind, so dass die Strale als Ganzes nicht mehr als gereinigt angesehen werden kann.

Entscheidungsgriinde

Der auf § 124 Abs. 2 Nrn. 1 bis 3 VWGO gestiitzte Antrag des Klagers auf Zulassung der Berufung hat keinen Erfolg. Weder weist der vorliegende Rechtsstreit besondere rechtliche Schwierigkeiten (§ 124 Abs. 2 Nr. 2 VwWGO) oder
eine grundsatzliche Bedeutung (§ 124 Abs. 2 Nr. 3 VWGO) auf, noch bestehen die geltend gemachten ernstlichen Zweifel an der Richtigkeit des angefochtenen Urteils (§ 124 Abs. 2 Nr. 1 VwGO).

Zur Darlegung besonderer rechtlicher Schwierigkeiten sowie einer grundsétzlichen Bedeutung der Rechtssache wirft der Klager die Frage auf, ob das Aquivalenzprinzip bei der Erhebung von StraRenreinigungsgebiihren bedeutet,
dass die Gemeinde verpflichtet ist, fiir eine umfassende Reinigung der Stralen zu sorgen. Er will geklart wissen, ob die Anlieger hinnehmen miissen, dass die StraRen wegen parkender Autos in bestimmten Teilbereichen nicht
gereinigt werden, oder ob in solchen Fallen ein erhéhter Reinigungsaufwand seitens der Gemeinde (etwa eine teilweise Reinigung von Hand) zu fordern ist. Er behauptet, die Beklagte sei ihren StraRenreinigungsobliegenheiten nicht
nachgekommen.

Diese Fragen und Behauptungen rechtfertigen - so wie sie formuliert sind - die begehrte Zulassung der Berufung schon deshalb nicht, weil sie in dem angestrebten Berufungsverfahren nicht entscheidungserheblich wéren. Sie stellen
namlich den Umfang und Inhalt der gemeindlichen StraRenreinigungspflicht in den Mittelpunkt und befassen sich insbesondere damit, wie die Straenreinigung erfolgen muss, wenn Fahrzeuge auf der Verkehrsflache parken. Darum
geht es im vorliegenden Rechtsstreit indessen nicht. Dort ist Streitgegenstand, ob die als Gegenleistung fiir die StraRenreinigung anzusehende Gebiihr zu mindern ist oder wegfallen muss, wenn die Strae wegen parkender Autos in
Teilbereichen nicht gereinigt wird.

Der Senat unterstellt zu Gunsten des Klagers, dass er diese entscheidungserhebliche Frage aufgeworfen hat. Die begehrte Zulassung der Berufung wegen besonderer rechtlicher Schwierigkeiten und grundsétzlicher Bedeutung der
Rechtssache kann gleichwohl nicht ausgesprochen werden, weil sich die Frage auf der Grundlage der bestehenden Rechtsprechung beantworten Iasst, ohne dass es dazu der Durchfiihrung eines Berufungsverfahrens bedarf.

Nach dem gebiihrenrechtlichen Aquivalenzprinzip muss die Héhe der Gebiihr Art und Umfang der in Anspruch genommenen Leistung oder Benutzung entsprechen. Das Aquivalenzprinzip ist verletzt, wenn das Ausgleichsverhaltnis
zwischen Gebiihr und Wert der Leistung "groblich” gestért ist (BVerwG, Urt. vom 9.11.1984 - 8 C 37.82 - KStZ 1985, 107; OVG Saarland, Urt. vom 8.11.1985 - 2 R 48/85 - KStZ 1987, 54, 57; OVG Rheinland-Pfalz, Urt. vom 9.2.2006 -
7 A 11037/05 -, zitiert nach [...]). Da bei einer Gebiihrenerhebung mittels eines WahrscheinlichkeitsmaRstabs - hier nach Frontmetern - lediglich eine generalisierende und pauschalierende Bemessung der Abgabe nach der Leistung
stattfindet, kann bei Benutzungsgebiihren nicht jede behérdliche Minder- oder Schlechtleistung einen Anspruch auf GebiihrenermaRigung oder den Wegfall der Gebiihr nach sich ziehen. Vielmehr muss - um fiir die Hohe des
Gebilihrenanspruchs erheblich zu sein - eine Leistungsstérung von (nach Art, Dauer und/oder Umfang) gewissem Gewicht vorliegen (ebenso z.B. Séchsisches OVG, Urt. vom 17.6.1998 - 2 S 646/96 -, OVG Rheinland-Pfalz, Urt. vom
9.2.2006, a.a.0., OVG Saarland, Urt. vom 8.11.1985, a.a.0., OVG Nordrhein-Westfalen, Beschl. vom 27.5.1994 - 9 A 199/94 -, zitiert nach [...]).

Bei der Beurteilung, ob dies der Fall ist, muss zunéchst beriicksichtigt werden, dass sich die durch die Stralenreinigungsgebiihr abgegoltene Leistung auf die StralRe als Ganzes, also nicht auf alle einzelnen Teilbereiche der Stralle
bezieht. Zur Wahrung des vollen Gebiihrenanspruchs reicht es mithin aus, dass die Strale in ihrer Gesamtheit, also nicht notwendig an jeder einzelnen Stelle (z.B. auch dort, wo wahrend des Reinigungsvorgangs Fahrzeuge parken),
in einen sauberen Zustand versetzt wird (so z.B. auch OVG Rheinland-Pfalz, Urt. vom 9.2.2006, a.a.0.). Ferner fallt ins Gewicht, dass nur der gegebenen Situation entsprechende Reinigungsbemiihungen geschuldet werden, so dass
Unzulanglichkeiten der Reinigung, die auf die bestehenden Verkehrsverhaltnisse zuriickzufiihren sind, als situationsbedingt hingenommen werden miissen (vgl. OVG Saarland, Urt. vom 8.11.1985, a.a.0. sowie VG Diisseldorf, Urt.
vom 25.1.2005 - 16 K 2578/04 -, zitiert nach [...]). Eine Verpflichtung, das Parken von Fahrzeugen durch die Einrichtung von auf die Reinigungszeiten begrenzte Parkverbotszonen zu verhindern, besteht fiir die Gemeinden jedenfalls
unter gebiihrenrechtlichen Gesichtspunkten nicht (ebenso VG Diisseldorf, Urt. vom 25.1.2005, a.a.0.). Haben demnach parkende Fahrzeuge die Reinigung erschwert oder teilweise verhindert, so liegt darin in aller Regel keine das
gebiihrenrechtliche Ausgleichsverhéltnis wesentlich stérende Schlechtleistung, solange die Strale "im GroRen und Ganzen" noch als gereinigt angesehen werden kann (VG Diisseldorf, Urt. vom 25.1.2005, a.a.0.). Diese
Betrachtungsweise tragt dem Umstand Rechnung, dass vor allem in groReren Stadten haufig parkende Autos oder andere Hindernisse die Reinigungsbemiihungen erschweren und eine umfassende Stralenreinigung aller Teilbereiche
daher schon aus tatsachlichen Griinden nicht erfolgen kann (vgl. OVG Saarland, Urt. vom 8.11.1985, a.a.0.).

Nach alledem fiihrt eine Nicht- oder Schlechterfiillung erst dann zu einem Wegfall oder einer Minderung der StraRenreinigungsgeblihr, wenn nach Art, Dauer und/oder Umfang erhebliche Reinigungsméngel festzustellen sind, so dass
die StraRe als Ganzes nicht mehr als gereinigt angesehen werden kann (vgl. auch VG Hannover, Urt. vom 5.6.2009 - 1 A 2303/08 -, zitiert nach [...]). Eine Erheblichkeit liegt z.B. vor, wenn die unzureichende StraRenreinigung die
Verkehrssicherheit beeintréchtigt oder mit den allgemeinen Hygienebediirfnissen unvereinbar ist. Von der Existenz solcher erheblicher Reinigungsméngel kann vorliegend nicht ausgegangen werden. Dies hat das Verwaltungsgericht
unter Beachtung der aufgezeigten MaRstébe zutreffend dargelegt, so dass auch die ebenfalls geltend gemachten ernstlichen Zweifel an der Richtigkeit des angefochtenen Urteils nicht gegeben sind.
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